Protokél nr 2/08
z posiedzenia Komisji Budzetu, Planowania i Rozwoju
Rady Powiatu Leszczynskiego
w dniu 28 lutego 2008 r. o godz. 13*

L. W posiedzeniu udzial wzigli:
1) czlonkowie Komisji wg zataczonej listy obecnosci (zat. nr 1 protokotu),
2) zaproszeni goscie wg zataczonej listy obecnosci (zal. nr 2 protokotu).

I. Tematyka posiedzenia:
Otwarcie posiedzenia.
Przyjecie porzadku posiedzenia Komisji.
Przyjgcie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmiany budzetu Powiatu Leszczyriskiego na 2008 rok
(DRUK NR 063 Projekt II).
5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie bezprzetargowego zbycia nieruchomoéci (DRUK NR
067.
. Wolne gtosy i wnioski.
7. Zakonczenie obrad.
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IIL. Przebieg posiedzenia:

ad. 1. Drugie posiedzenie otworzyt Pan Grzegorz Adamczak — Przewodniczacy Komisji Budzetu,
Planowania i Rozwoju. Powital zaproszonych goéci oraz cztonkéw Komisji. Komisja obradowata w
pelnym 7 osobowym skiadzie. Przewodniczacy Komisji stwierdzit prawomocnosé obrad.

ad. 2. Porzadek obrad posiedzenia Komisji Budzetu, Planowania i Rozwoju zostal przyjety
Jjednoglosnie.

ad. 3. Protokdt Nr 1/08 ze wspélnego posiedzenia Komisji Spraw Spotecznych oraz Komisji Budzetu,
Planowania i Rozwoju w dniu 20 lutego 2008 roku. zostat przyjety i podpisany.

ad. 4. Skarbnik Powiatu przedstawil Komisji projekt uchwaly Rady Powiatu w sprawie zmiany

budzetu na 2008 rok (DRUK NR 063 Projekt II).

(kserokopia ww. projektu uchwaty stanowi zalacznik nr 3 protokotu).

Pan Skarbnik wyjasnit zebranym, Zze przedstawienie projektu uchwaly Rady Powiatu w
sprawie zmiany budzetu na 2008 rok na DRUKU NR 063 Projekt II podyktowane zostato
koniecznoscia ujecia dodatkowych zapisow.

Zmian dokonano w zwigzku z:

I) zawarciem porozumienia migdzy powiatem gostyriskim, a powiatem leszczyfiskim w sprawie
pokrywania przez Powiat kosztéw utrzymania dziecka w rodzinie zastgpczej i z tego tytutu
dochody Powiatu zwigkszaja si¢ w dziale Pomoc spoleczna,

2) podjeciem uchwaly przez Radg Gminy Swieciechowa w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Leszezyiiskiemu na dofinansowanie remontu chodnika przy drodze powiatowej w
miejscowosci Swigciechowa i Krzycko Mate,

3) podjeciem uchwaly Rady Gminy Krzemieniewo w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Leszczyniskiemu w roku 2008 oraz z przeznaczeniem na drogi powiatowe,

4) otrzymang dotacjg na uporzadkowanie stanu ksiag wieczystych.

Zmiany planowanych dochodéw i wydatkéw dokonano na podstawie:

1) wniosku Wydziatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Leénictwa z dnia 5 lutego 2008 roku o
skorygowanie planu przychodéw i wydatkéw Powiatowego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej na rok 2008,




2) wniosku Wydzialu Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomoéciami z dnia 5
lutego 2008 roku w sprawie skorygowania planu przychodéw i wydatkow Powiatowego Funduszu
Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym na rok 2008,

3) Uchwaty Nr XVIII/116/2008 Rady Miejskiej Rydzyna z dnia 29 stycznia 2008 roku w sprawie
pomocy dla Powiatu Leszczyriskiego oraz Umowy zawartej w dniu 7 lutego 2008 r. pomiedzy
Miastem i Gming Rydzyna a Powiatem Leszczyiiskim w sprawie udzielania pomocy finansowej z
przeznaczeniem na drogi powiatowe,

4) Uchwaly Nr XIV/103/2007 Rady Miejskiej Osieczna z dnia 28 grudnia 2007 roku w sprawie
udzielenia pomocy finansowej z budzetu Miasta i Gminy na rzecz Powiatu Leszczynskiego w
roku 2008 oraz Umowy zawartej w dniu 12 lutego 2008 roku pomigdzy Miastem i Gming
Osieczna a Powiatem Leszczyiiskim w sprawie udzielenia pomocy finansowej dotyczacej remontu
drég powiatowych,

5) Uchwaly Nr XI1/68/2008 Rady Gminy Krzemieniewo z dnia 21 lutego 2008 roku w sprawie
udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Leszczyfiskiemu w roku 2008 oraz Umowy zawartej 22
lutego 2008 r. pomigdzy Gmina Krzemieniewo a Powiatem Leszczynskim w sprawie udzielenia
pomocy finansowej z przeznaczeniem na drogi powiatowe,

6) Uchwaly Nr XII11/93/2008 Rady Gminy Swieciechowa z dnia 26 lutego 2008 roku w sprawie
udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Leszczyniskiemu na dofinansowanie remontu chodnika
przy drodze powiatowej w miejscowosci Swieciechowa i Krzycko Male oraz Umowy zawartej
pomigdzy Gmina Swigciechowa a Powiatem Leszczyiiskim,

7) wnioskéw Zarzadu Drég Powiatowych w Lesznie:

a) z dnia 6 lutego 2008 r. o zwigkszenie planu dochodéw i wydatkéw w dziale transport i
tacznos¢ z tytutu zwrotu wyplaconych $wiadezen pienigznych poborowych z Urzedu Pracy,

b) zdnia 12 lutego 2008 roku w sprawie zadysponowania §rodkéw uzyskanych z Miasta i Gminy
Osieczna i Rydzyna,

¢) z dnia 26 lutego 2008 r. w sprawie zadysponowania srodkéw uzyskanych z Gminy
Swieciechowa i z Gminy Krzemieniewo,

8) wnioskéw Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Lesznie:

a) z dnia 10 grudnia 2007 roku w sprawie podpisania porozumienia pomigdzy Powiatem
Leszczynskim a Miastem Leszno na pokrycie kosztéw utrzymania dziecka z Miasta Leszna
umieszezonego w rodzinie zastgpczej na terenie powiatu leszczynskiego,

b) z dnia 12 lutego 2008 r. w sprawie podpisania porozumienia pomigdzy Powiatem
Leszczynskim a Powiatem Gostyiniskim na pokrycie wydatkéw na utrzymanie dziecka w
rodzinie zastgpczej na terenie powiatu gostyriskiego,

9) pisma Wojewody Wielkopolskiego FB.I-4.3010-3/08 z dnia 22 lutego 2008 roku o przyjetym w
ustawie budzetowej na rok 2008 (Dz. U. Nr 19, poz. 117) planie dochodéw zwigzanych z
realizacja zadan z zakresu administracji rzadowej w wysokosci 225.200 zt oraz planie dotacji
celowych w wysokosci 787.000 zt,

10) wniosku Wydziatu Spraw Spotecznych z dnia 19 lutego br. w sprawie przeniesienia wydatkow
migdzy paragrafami,

11) wniosku Wydzialu Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomog$ciami z dnia 27
lutego w sprawie zwigkszenia planu wydatkéw w dziale 700.

Przewodniczacy Komisji Pan Grzegorz Adamczak skierowat pytanie do czlonkéw Komisji, czy do
zmian w budzecie Powiatu, ktére nastapily od ostatniej Komisji, sa pytania, czy potrzebne sa
dodatkowe wyjasnienia. Pytan nie bylo.

Pan Przewodniczacy Komisji przyst¢pujac do zaopiniowania ww. projektu uchwaty i zapytat:

Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaly na druku nr 063 projekt 2 — 7 gloséw ,,za”.
Kto jest przeciwny — 0 gloséw.

Kto si¢ wstrzymal. — 0 glosow.

Komisja BudZetu Planowania i Rozwoju jednoglosnie siedmioma glosami ,za” pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaly rady Powiatu w sprawie zmiany budzetu na 2008 rok (DRUK NR
063 Projekt II).




ad. 5. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie bezprzetargowego zbycia nieruchomosci (DRUK
NR 067).
(kserokopia ww. projektu uchwaly stanowi zatacznik nr 4 protokotu).

Zabierajac glos Skarbnik Powiatu, nawigzujac do omawianego tematu na posiedzeniu Komisji
w dniu 20 lutego br. poinformowal, Zze Naczelnik Wydzialu Geodezji, Kartografii, Katastru i
Gospodarki Nieruchomosciami wspélnie z radca prawnym przygotowali projekt uchwaly Rady
Powiatu w sprawie bezprzetargowego zbycia nieruchomosci, ktéry na druku nr 067 zostal w dniu
dzisiejszym przediozony Komisji.

Przewodniczacy Komisji skierowat pytanie do Naczelnika Wydziatu GN, czy od ostatniego
posiedzenia komisji pojawily sig jakies nowe opinie w tej sprawie.
Naczelnik Wydzialu GN wyjaénil, ze od strony finansowej nie ma zadnych réznic w stosunku do
propozycji omawianej na poprzedniej Komisji. Zdaniem Komisji (posiedzenie w dniu 20 lutego br.)
wnhalezatoby sprzeda¢ grunt w trybie bezprzetargowym, stosujac negocjacje cenowe i sprzedaé za ceng
nie niza niz wykazang przez rzeczoznawce majatkowego.

Cztonkowie Komisji zapoznali si¢ z uzasadnieniem do ww. projektu uchwaly:

»P0 uregulowaniu stanéw wiasnosciowych dziatek gruntowych pod drogami powiatowymi na terenie
Grotnik i Boszkowa pozostalo w rozliczeniu 7 dziatek o numerach ewidencyjnych: 128/2, 128/5,
128/6, 128/7, w obrgbie Grotnik oraz dziatki nr 500/7, 500/8 i 500/10 w obrebie Boszkowo gmina
Wioszakowice, Ich faczna powierzchnia wynosi okoto 0,33 ha.

Po przeanalizowaniu ich funkcjonalnosci dla dziatania powiatu okazato sig, ze przy tak malej ich
powierzchni nieruchomosci te sa zbgdne dla rozwoju i prawidtowego funkcjonowania Powiatu.

Dalsza analiza poparta stanowiskiem Wojta Gminy Wioszakowice oraz opinia urbanistyczng
dokonana przez uprawnionego projektanta planéw zagospodarowania przestrzennego wykazaty, Ze
najwigksza dziatka oznaczona numerem geodezyjnym 128/2 potozona w miejscowosci Boszkowo
Letnisko (obrgb Grotniki) o pow. 0,2187 ha nie moze stanowi¢ samodzielnej dziatki budowlanej, ani
odrgbnej nieruchomosci w rozumieniu przepisow ustawy prawo budowlane oraz w rozumieniu ustawy
o gospodarce nieruchomosciami,

Réwniez stanowisko Gminy Wtloszakowice dotyczace tej dziatki nie pozwala na jej samodzielne
zagospodarowanie. Gmina stoi na stanowisku, ze przedmiotowa dziatka nie moze byé przeznaczona
pod jakakolwiek zabudowe i powinna by¢ pozostawiona w obecnym stanie zagospodarowania.
Pozostale mniejsze dziatki graniczace z zagospodarowanymi juz nieruchomodciami w przypadku ich
sprzedazy osobom trzecim (nie bedacym wiascicielami przylegtych nieruchomosci) stworza ,,blokade”
dostepu do drogi publicznej obecnym wiaécicielom. Tak wige i one nie moga byé zagospodarowane
Jjako odrebne nieruchomosci.

Biorac powyzsze pod uwage, zarzad dokonal rozeznania rynkowej wartosci tych nieruchomoéci. Z
opracowania wykonanego przez rzeczoznawce majatkowego wynika, ze rynkowa wartoéé jednej
(najwigkszej dziatki nr 128/2) wynosi 344.996 zt.

Wobec powyzszego analizujac potrzeby finansowe Powiatu na realizacje innych zadan,
Zarzad widzi mozliwos¢ sprzedaZzy w trybie bezprzetargowym tych dziatek, a uzyskane srodki
finansowe zamierza przeznaczy¢ na finansowanie innych potrzeb powiatu — zgodnie z decyzjg rady
Powiatu”.

Naczelnik Wydzialu GN nawiazujac do ww. uzasadnienia tego tematu wyjasnil, iz opierano si¢ na
opiniach wewngtrznych, opinii architekta Pana Bolanowskiego oraz ostatecznym stanowisku Wajta
Gminy Wiloszakowice, ktory stwierdza, Ze na tym terenie nie widzi innej mozliwosci
zagospodarowania, jak obecnie i Ze dziatka ta nie moze stanowi¢ odrgbnej nieruchomosci do
zagospodarowania, jako formalny warunek wynikajacy z ustawy.

Pan Przewodniczacy Komisji nawigzal do dyskusji nad tym problem na poprzednim posiedzeniu
Komisji i przekonaniu Komisji, iz w tej sytuacji sprzedaz tych dzialek w trybie bezprzetargowym
bylaby jak najbardziej korzystna i ze Zarzad Powiatu tez przychyla si¢ do tej formy.

Pan Przewodniczacy zapytal, czy sa pytania w tej kwestii.




Pan Przewodniczacy skierowal pytanie, czy od poprzedniego posiedzenia Komisji odbyly sig
spotkania z osobami, ktére miatyby kupié¢ przedmiotowe dziallki.

Naczelnik Wydzialu GN wyjasnil, ze nie bylo takich spotkan. Natomiast w dniu wczorajszym Zarzad
Powiatu podjat ostateczng decyzje o beszprzetargowym zbyciu nieruchomoéci.

Pan Przewodniczacy Komisji powitat pana Starostg i poprosit o komentarz w tej sprawie.

Pan Starosta poinformowal, ze przedstawiona opinia radcy prawnego, opinia urbanisty data Zarzadowi
podstawg do podjecia decyzji, iz sa przestanki do zbycia nieruchomodci. Pan Starosta dodal, ze
samorzad jest od tego by unika¢ konfliktéw $rodowiskowych, rozwiazywaé je a nie stwarzaé.
Powiedziat takze, ze w przypadku zbycia w drodze wolnego przetargu, czy tzw. nieograniczonego
mogtoby dojs¢ do réznych skarg, odwotai, proceséw, a to spowodowaloby znaczne problemy w
osiagnigciu celu,

Pan Starosta powiedzial, ze patrzac na mapke przekazang cztonkom Komisji, niewielka czgéé tej
nieruchomosci moze by¢ przedmiotem jakiegokolwiek innego wykorzystania niz trawnik, ale cata
nieruchomo$¢ nie podlega jakimkolwiek zadaniom inwestycyjnym, czyli nawet budowa parkingu to
tez jest budowla. Zgodnie z ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym ,za fad przestrzenny
odpowiada gmina”. My jestemy od tego zeby przestrzega¢ ustalonego przez gming prawa
miejscowego. Jezeli gmina uwaza, ze ta nieruchomosé powinna by¢ wykorzystywana tak, jak jest do
tej pory jest wykorzystywana, czyli jako klomb czy jako trawnik to w takim ksztalcie powinna zosta¢,
Takie jest stanowisko Gminy zreszta tam teren jest trwale ogrodzony. Dlatego tez po stanowisku
wyrazonym w opinii urbanisty, po jednoznacznym stanowisku gminy, po analizie ustaw, ktére tyczg
si¢ tej nieruchomosci Zarzad Powiatu zweryfikowat swoje pierwotne stanowisko i uwaza, Ze ta
nieruchomo$é nalezy zbyé na poszerzenie istniejacych nieruchomosci, po prostu ten teren trzeba
uporzadkowa¢.

Radny Konrad Staniewski:
Jakie bedzie stanowisko, jesli strona zainteresowana odrzuci, czy podwazy wartoéé dziatki,

Pan Starosta wyjasnil, ze ustawowe zasady w takiej sytuacji okreslaja ciag dalszy negocjacji, w tym
momencie beda ewentualnie przestanki do obnizenia, w jakims procencie ceny. Pan Starosta dodat, ze
nie zakiada takiego wariantu. Nabywcy maja $wiadomosé tego, ze jest to swego rodzaju ukton w ich
strong, bo ta decyzja po ewentualnie nieskutecznym dziataniu moze byé w koricu zmieniona, jezeli
ktos nie skorzysta z tego i w ogle nie kupi, czy nie kupi w drodze negocjacji.

Rzeczoznawca majatkowy pan Leonard Janiak sporzadzit operat szacunkowy celem wyceny wartosci
rynkowej nieruchomosci i wynosi ona 344.996 z1, co daje w przeliczeniu na m? 157,75 zt.

Pani Przewodniczaca Rady Powiatu dodata, ze w uchwale z 2000 roku w sprawie zasad zbycia
nieruchomodci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na okres dtuzszy niz 3 lata, jest zapis, ze
ceng nieruchomosci ustala si¢ w wysokosci nie nizszej niz warto$é okreélona przez rzeczoznawce
majatkowego. Takze w tym przypadku nie mozna zaklada¢ obnizenia wartosci, a cena moze by¢ tylko
wyzsza,

Zabierajac glos Pan Starosta wyjaénit, ze w tej kwestii odnidst si¢ do ustawy o gospodarce
nieruchomosciami. Propozycja nie zostata formalnie zlozona, wiec nie moze dzisiaj przewidzie¢, ze to
bedzie skuteczne, ze na pewno bedzie zbyte, ze nie obedzie sig tutaj bez problemu, ale z tym
problemem nalezy si¢ zmierzy¢.

Pan Starosta dodal, ze nalezy mie¢ $wiadomosé, ze kto$ moze naszq decyzje o przetargowym zbyciu
zaskarzy¢, kto§ moze si¢ domaga¢ przekazania nieodplatnego zbycia z tytutu zasiedzenia. Jesli
podmiot zwrécit si¢ wezesniej z wnioskiem, Ze chee to kupié to jest to dobry sygnal, ze transakcje
mozna sfinalizowag.

Pani Przewodniczaca Rady zwrdcita uwage, Ze na ostatnicj Komisji Budzetu, Planowania i Rozwoju
wystapit dylemat, poniewaz byly dwie sprzeczne interpretacje, co do tego, w jaki sposéb mozna
dokonac sprzedazy. Jedna, ze w sposéb bezprzetargowy, druga - interpretacja radcy prawnego, ze




Jednak powinno to nastapi¢ w drodze przetargu publicznego. Po dzisiejszych wyjasnieniach wiadomo,
ze sprzedazy nalezy dokonac¢ w formie bezprzetargowe;.

Radny Zenobiusz Wyrodek powiedziat, ze po ostatnim posiedzeniu Komisji byt przekonany,
ze trzeba to sprzeda¢ w trybie bezprzetargowym po to, zeby jak Pan Starosta zauwazyl, unikaé
konfliktéw spolecznych. Natomiast ttumaczenie Pana Starosty wzbudzito w nim pewne watpliwosci.
W trybie bezprzetargowym nieruchomo$¢ si¢ sprzedaje na poszerzenie dziatki wtedy, kiedy sq osoby
tym zainteresowane, czyli po pierwsze powinny byé wnioski wszystkich zainteresowanych na zakup
tej dziatki Po drugie robi si¢ wyceng, nastgpnie przystgpuje si¢ do trybu beprzetargowego majac
pewnos¢, ze ci whadciciele cheq tq dziatke za t¢ ceng kupié. Nie ma innej mozliwosci. Pan Radny
dodal, ze jezeli wycenimy dziatk¢ za 10 ty$ zl t nie wolno nam sprzedaé jej za 9 tys. zi, mozemy
sprzeda¢ za 10, 20 za 50 tys. zk. Chyba, ze wrécimy do tego, co mowiliSmy, ze jest cena, jest chetny
oczywiscie chetny musi spelnia¢ te warunki, o ktérych mowa w trybie bezprzetargowym i
sprzedajemy ta dziatk¢ temu zainteresowanemu.

Pan radny Z. Wyrodek powiedzial, ze tryb bezprzetargowy jest w tym przypadku jak najbardziej
uzasadniony.

Pan Starosta powiedzial, ze kluczows, czy wazng informacja jest stanowisko gminy, ktéra odpowiada
za lad przestrzenny na swoim obszarze. Gmina jednoznacznie wyrazita sie, Ze ta nieruchomo$é ma by¢
uzytkowana wedltug dotychczasowych funkeji i tego sig trzeba trzymad.

Z tego, co wiadomo wniosek dotychczasowego uzytkownika jest, tylko propozycja nie zostata
zlozona, z uwagi na brak stanowiska Rady Powiatu.

Przewodniczaca Rady Powiatu stwierdziala, ze jesli warunki sq spetione, nawiazujac do wypowiedzi
Pana radnego Z. Wyrodka, pozostaje kwestia podjecia uchwaly co da Staroscie i Zarzadowi
upowaznienie do podejmowania dalszych czynnosci w tej sprawie.

Przystapiono do zaopiniowania projektu uchwaly Rady Powiatu w sprawie bezprzetargowego zbycia
nieruchomosci (DRUK NR 067).

Przewodniczqcy Komisji, Pan Grzegorz Adamczak zapytal:

Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaly na druku 067 — 7 gloséw ,,za”.
Kto jest przeciwny — 0 gloséw.

Kto si¢ wstrzymat - 0 gloséw.

Komisja Budzetu, Planowania i Rozwoju w pelnym skladzie siecdmioma glosami ,,za” pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaly Rady Powiatu w sprawie bezprzetargowego zbycia nieruchomosci
(DRUK NR 067).

ad. 6. Wolne glosy i wnioski: nie zgloszono.

ad. 7. W zwiazku z wyczerpaniem zaplanowanego porzadku obrad Przewodniczacy Komisji
podzigkowat radnym oraz go$ciom za uczestnictwo i zakoriczyt posiedzenie Komisji.

Na tym protokét zakoriczono.
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